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Resumo: Este artigo examina o conceito de ‘“tecnofascismo” como categoria analitica para
compreender a convergéncia entre a arquitetura das plataformas digitais, a concentracdo de poder
econdmico e projetos politicos de orientagdo autoritaria. Partindo de exemplos como a aquisi¢do do
Twitter (atual X) por Elon Musk, o texto argumenta que o tecnofascismo representa a apropriacao
privada dos dados pessoais e da ecologia informacional por elites tecnologicas que atuam como
agentes politicos, moldando a opinido publica e corroendo as instituicdes democraticas. A
metodologia combina a teoria critica da tecnologia (Adorno; Horkheimer, 1985; Ellul, 1968, 1973,
2019) com a economia politica da comunicagdo e a analise historica comparada. O artigo explora a
genealogia do tecnopoder, desde a razdo instrumental e a tecnocracia até sua manifestacdao
contemporanea em formato digital, identificando cinco pilares estruturais: economia da atengao,
extra¢do de dados e capitalismo de vigilancia, poder algoritmico, opacidade e concentragao de poder.
Analisa ainda a base material do poder tecnofeudal e as condigdes psicossociais que sustentam a
dominagdo tecnopolitica. Casos paradigmaticos, como o governo Trump e a gestdo de Musk no X,
ilustram vias de consolida¢do do fenomeno. Conclui-se com a defesa de uma regulagcdo democratica,
transparéncia algoritmica, fortalecimento institucional e uma reconstrucdo ético-cultural para conter
a erosao da esfera publica e reafirmar a primazia do politico sobre o técnico.

Palavras-chave: tecnofascismo; autoritarismo algoritmico; plataformas digitais; poder tecnopolitico;
Elon Musk; democracia; economia da atengdo; opacidade algoritmica.

Abstract: This article examines the concept of “technofascism” as an analytical category for
understanding the convergence among digital platform architecture, concentrated economic power,
and politically authoritarian projects. Using examples such as Elon Musk's acquisition of Twitter, the
text argues that technofascism represents the private appropriation of personal data and the
informational ecology by technological elites who act as political agents, shaping public opinion and
eroding democratic institutions. The methodology combines critical theory of technology (Adorno;
Horkheimer, 1985; Ellul, 1968, 1973, 2019) with political economy of communication and
comparative historical analysis. The article explores the genealogy of techno-power, from
instrumental reason and technocracy to its contemporary digital manifestation, identifying five
structural pillars: attention economy, data extraction and surveillance capitalism, algorithmic power,
opacity, and power concentration. It also analyzes the material basis of technofeudal power and the

* Doutor em Direito pela Universidade Estacio de Sa. Pesquisador afiliado do Rule of Law Working Group of CEU
Democracy Institute. Professor do Programa de Pés-graduagdo da UNESA. Desembargador do Tribunal de Justiga do
Estado do Rio de Janeiro.

Submissdo em: 29/07/2026 | Aprovagdo em: 14/08/2026

Editora: Cristina Tereza Gaulia

m Direito em Movimento, ISSN: 2238-7110, Rio de Janeiro, v. 24, €748, p. 1-28, 2026. 1


https://orcid.org/0000-0001-7451-7780
https://orcid.org/0000-0003-2257-098X

André Gustavo Corréa de Andrade

psychosocial conditions that sustain technopolitical domination. Paradigmatic cases, such as the
Trump administration and Musk's management of X, illustrate pathways for the consolidation of the
phenomenon. The conclusion advocates for democratic regulation, algorithmic transparency,
institutional strengthening, and an ethical-cultural reconstruction to contain the erosion of the public
sphere and reaffirm the primacy of the political over the technical.

Keywords: technofascism; algorithmic authoritarianism; digital platforms; technopolitical power;
Elon Musk; democracy; attention economy; algorithmic opacity.

INTRODUCAO

Quando Elon Musk adquiriu o Twitter, em 2022, e o rebatizou como X, o que se viu nao foi
apenas uma simples troca de controle aciondrio de uma empresa de midia social, mas também a
implementagdo de um projeto personalissimo de poder politico. Em poucos dias, Musk desmantelou
as equipes de moderagdo, as politicas de seguranga foram esvaziadas e contas antes banidas por
disseminar violéncia ou extremismo retornaram a plataforma. Sob a bandeira de uma suposta
“liberdade de expressdo sem restricdes”, inaugurou-se uma légica de amplificagdo de contetidos
conspiratérios, misodginos e antidemocraticos. Concomitantemente, verificou-se a reducao
sistematica do alcance de vozes progressistas, de movimentos de direitos civis e de pautas identitarias.
Em poucas semanas, o ecossistema informacional da plataforma foi remodelado por decisdes
unilaterais, opacas e imunes a quaisquer mecanismos institucionais de controle ou de prestacdo de
contas (Conger; Mac, 2024).

Musk passou a utilizar a plataforma como instrumento para intervir ativamente em debates
eleitorais, atacar adversarios politicos, pressionar governos estrangeiros e defender abertamente
agendas de extrema-direita. Em 25 de janeiro de 2025, participou, por videoconferéncia, de reuniao
do partido de extrema-direita alemao “Alternativa para a Alemanha” (AfD), dizendo, entre outras
coisas: que os membros do partido sdo “a melhor esperanga para a Alemanha”; que ndo se deve perder
o orgulho da cultura e dos valores alemdes “em algum tipo de multiculturalismo que dilui tudo”; e,
em uma oObvia alusdo ao passado nazista, disse que, “francamente, ha um foco excessivo na culpa do
passado, e precisamos superar isso” (Treisman, 2025).

Além disso, Musk, que participou ativamente e financeiramente da campanha de Donald
Trump e esteve por alguns meses a frente do Departamento de Eficiéncia Governamental (Department
of Government Efficiency, DOGE) do governo de Trump, interferiu na forma¢dao de narrativas
publicas nos Estados Unidos, na Europa e na América Latina, quase sempre a partir de pautas
ideoldgicas contrarias a regulagdo democratica e hostis as liderancas de centro ou de esquerda

(Ingram; Horvath, 2025; Lory, 2025).

Direito em Movimento, ISSN: 2238-7110, Rio de Janeiro, v. 24, €748, p. 1-28, 2026. 2



Tecnofascismo: o autoritarismo algoritmico e a usurpagdo da legitimidade democratica

Esses episodios demonstram, de forma cristalina, ndo apenas o grau extremo de
concentragao do poder politico e simbodlico nas maos dos proprietarios das plataformas digitais, mas
também o risco real de esse poder concentrado se converter em uma arma perigosa quando exercido
por agentes privados com vieses autoritarios.

Eles sdo a representacao mais visivel de um fendmeno estrutural mais profundo e perigoso,
que este artigo propde analisar: o tecnofascismo. O termo, que ganhou relevo no debate publico a
partir da década de 2020, ¢ empregado aqui como categoria analitica central, indicativa da associagdo
entre plataformas digitais € movimentos ou projetos politicos de orientagao autoritaria.

A hipotese que orienta este texto ¢ a de que o tecnofascismo constitui a manifestacao politica
de um processo estrutural mais amplo: a apropriacdo privada e a instrumentalizacdo da ecologia
informacional' por projetos autoritarios. Para compreendé-lo, é crucial examinar nio apenas as
plataformas de midia social como as conhecemos hoje, mas também o papel das novas tecnologias
de fronteira, como a Inteligéncia Artificial generativa, as deepfakes e os sistemas preditivos de
vigilancia. Essas ferramentas estdo se tornando a nova infraestrutura do autoritarismo, permitindo,
por meio da apropriacdo de dados pessoais, a manipulagdo hiper-realista da realidade factual, a
vigildncia comportamental e a automatizacao da discriminagao e do controle social.

O objetivo geral do artigo consiste, portanto, em esclarecer o conceito de “tecnofascismo” e
suas multiplas manifestacdes. De modo especifico, busca-se: identificar suas raizes historicas e
tedricas; examinar suas diferentes configuragdes na era digital; e analisar como essas camadas se
articulam na atual configuracao do poder tecnopolitico.

A metodologia combina pesquisa tedrico-bibliografica no campo das teorias criticas da
tecnologia e da economia politica da comunicagdo com andlise historica comparada e discussao
critica de episddios contemporaneos.

Compreender o tecnofascismo, suas logicas, seus agentes e seus pontos de vulnerabilidade
constitui condig@o indispensavel para pensar em estratégias de contengdo que visem a recuperar e
preservar as condi¢des basicas da vida democritica em um ambiente cada vez mais mediado

por infraestruturas privadas de comunicagao.

1 TECNOFASCISMO: NOTAS PARA UMA CONCEITUACAO

O termo “tecnofascismo” nao ¢ inteiramente novo nem tem um significado univoco. Sua

utiliza¢do relativamente recente no debate publico e académico responde a necessidade de nomear

' A ecologia informacional é aqui referida como o conjunto de infraestruturas digitais, fluxos massivos de dados (big
data) e sistemas algoritmicos que mediam a experiéncia contemporanea.

Direito em Movimento, ISSN: 2238-7110, Rio de Janeiro, v. 24, €748, p. 1-28, 2026. 3



André Gustavo Corréa de Andrade

formas emergentes de dominagao politica que ndo se ajustam plenamente as categorias cldssicas do
fascismo histérico nem podem ser compreendidas como simples desvios autoritarios no interior da
democracia liberal. A recorréncia do termo indica o esfor¢o de capturar uma transformagao do poder,
na qual a técnica deixa de desempenhar um papel instrumental e passa a constituir o proprio exercicio
da dominagao politica.

Entre as abordagens contemporaneas que recorrem explicitamente ao conceito, destaca-se a
reflexdo desenvolvida pela filosofa italiana Donatella Di Cesare na obra Tecnofascismo. Em sua
analise, o tecnofascismo nao se reduz a manipulagao informacional nem a radicalizacao do discurso
politico no ambiente digital. Trata-se, antes, de uma forma de poder que articula técnica, soberania e
exclusdo, que opera por meio da negagdo da coexisténcia entre grupos, da criagdo de fronteiras
internas e da administragdo discriminatoria das diferentes formas de vida (Di Cesare, 2025). Nos
capitulos dedicados as “pulizie etniche” e a “democrazia immunitaria”, Di Cesare mostra como
tecnologias digitais de vigilancia, classificacdo e predi¢do podem ser mobilizadas para sustentar
projetos etnocraticos, politicas de segregacdo e praticas discriminatérias, frequentemente sob a
aparéncia de neutralidade técnica e racionalidade administrativa.

Em uma perspectiva distinta, Janis Mimura emprega o termo “fechno-fascism” na obra
Planning for Empire para designar uma forma histdrica de autoritarismo tecnocratico no Japao do
periodo imperial. Nesse contexto, o tecnofascismo caracterizou-se pela ascensdo de uma elite de
planejadores, burocratas e especialistas que, em nome da eficiéncia, da produtividade e da
organizagdo racional da economia, promoveu a fusdo entre o Estado, o aparato militar e agéncias
técnicas. Diferentemente do fascismo carismatico ou do militarismo tradicional, essa forma de
dominacao legitimava-se pela promessa de prosperidade, ordem e coesdo organica da comunidade
nacional, deslocando conflitos distributivos e dilemas éticos para o terreno supostamente neutro da
gestao técnica.

Apesar das diferencas de contexto, escala e objeto, essas abordagens convergem em pontos
fundamentais. Em ambas, o tecnofascismo aparece como uma modalidade de poder que desloca a
politica do espago da deliberagdao publica para o da administracdo técnica. Ele subordina valores
democraticos a preceitos de eficiéncia, seguranca ou produtividade e tende a naturalizar praticas de
exclusdo, controle e hierarquizagdo social por meio de dispositivos técnicos.

E nesse horizonte que o presente artigo emprega o conceito de tecnofascismo. Aqui, ele ndo
designa um regime politico formalmente constituido nem se prende aos exemplos historicos, mas se
refere a emergéncia de uma racionalidade autoritaria adaptada as condigdes tecnologicas e
institucionais do tempo presente.

A escolha do termo ndo € arbitraria nem imune a controvérsia. Conceitos alternativos, como

tecnoautoritarismo, tecnopopulismo ou tecnocracia, captam dimensdes parciais do fendmeno, mas
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nenhum deles abrange sua especificidade. O tecnoautoritarismo descreve adequadamente regimes
que utilizam a tecnologia para concentrar poder e suprimir dissidéncias, mas ndo alcanc¢a a dimensao
de mobilizagdo afetiva, de producdo de identidades excludentes e de hostilidade visceral ao
pluralismo que caracteriza o fendmeno aqui examinado. O tecnopopulismo designa uma estratégia
comunicativa, qual seja, o uso das plataformas digitais para construir vinculos diretos entre lideres e
seguidores, a margem das mediagdes institucionais, mas nao €, por si s6, uma forma de dominacao,
pois o populismo pode ser democratico ou autoritario dependendo do projeto que o anime. Por sua
vez, a tecnocracia, como se verd adiante, ¢ antes uma pré-condicgao estrutural do que o fenomeno em
si. Ela cria a infraestrutura e a mentalidade que um projeto autoritario pode capturar e redirecionar.

O que justifica o uso de “fascismo” como qualificador é precisamente o que Umberto Eco
(1998) identificou ao analisar o que chamou de Ur-Fascismo. No seu ensaio, Umberto Eco emprega
o prefixo “Ur”, que, em alemao, significa “originario”, “primordial” e “ancestral”, para designar nao
um fendmeno historico delimitado, como o fascismo italiano, mas um nucleo arquetipico e persistente
do fascismo, composto por caracteristicas politicas recorrentes que podem reaparecer em distintos
contextos historicos, assumindo formas e linguagens ajustadas as circunstancias de cada época. O
fascismo ndo tem uma esséncia unica nem uma ideologia coerente. Ele €, nas suas palavras, um
“totalitarismo fuzzy”, uma colagem de ideias e disposi¢des contraditorias que, no entanto, produz
efeitos politicos reconheciveis.

Com o fascismo, argumenta Eco, ocorre o que Wittgenstein identificou na nog¢ao de “jogo”:
suas diferentes manifestagdes historicas ndo partilham uma caracteristica necessaria a todas, mas
apresentam entre si semelhancas de familia, ou seja, um conjunto de tragos tipicos dos quais cada
configuragdo fascista exibe alguns, sem que nenhum seja indispensavel. Basta que um numero
suficiente desses tracos esteja presente para que se forme o que Eco chama de “nebulosa fascista”.
Entre esses tragos figuram o culto da a¢do em detrimento da delibera¢do, o medo da diferenca, a
producdo sistematica de identidades excludentes, o populismo seletivo que invoca uma vontade
popular indistinta contra elites supostamente corruptas € o desprezo pela mediagdo institucional
democratica.

Sdo exatamente essas dinamicas, € ndo apenas o autoritarismo genérico ou a mera
instrumentalizagdo da tecnologia, que se observam na convergéncia entre plataformas digitais
oligarquicas, projetos politicos antiliberais e a cultura “broligarquica” do Vale do Silicio. A diferenga

em relacdo ao fascismo historico ndo esta na substancia, mas na forma: como Thomas Mann ja havia

2 0O conceito de "broligarquia" (broligarchy) e suas implicagdes para a dinAmica do tecnofascismo serdo examinadas na
secdo 6 deste artigo.
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intuido, o fascismo do futuro ndo se anunciaria como tal, mas reivindicaria para si a linguagem da
liberdade (Corngold, 2022 apud Ross, 2022).

Para compreender a versdo tecnologica do fascismo contemporaneo, ¢ importante entender
essa apropriagdo ou subversao semantica, na qual conceitos normativamente centrais para a tradigao
democratica, como o de liberdade, sdo apropriados e esvaziados de seu contetudo critico. Nao se trata
de um autoritarismo que se impde frontalmente a liberdade, mas de um que invoca a liberdade de
forma puramente retdrica para legitimar politicas de desregulagdo estatal, de imunidade ao controle
publico e de concentragao privada de poder.

O tecnofascismo, assim compreendido, constitui uma forma contemporanea de poder
tecnopolitico que emerge da convergéncia entre infraestruturas digitais privadas, a concentracao
extrema de poder e projetos politicos de orientagdo autoritaria. Sua marca distintiva reside em um
conjunto de praticas e caracteristicas: a substitui¢do progressiva da deliberagdo democratica por
formas de gestdo técnica desprovidas de transparéncia; a privatizacdo ou terceirizacdo de fungdes
tipicamente estatais; a imunizagao das decisdes de agentes privados frente a mecanismos de controle
e responsabilizacdo; e o uso de tecnologias digitais para classificar, segmentar, vigiar e disciplinar
populagoes.

Nessa acepgdo, o tecnofascismo ¢ uma forma de poder autoritario que nao depende
necessariamente da supressao formal das instituicdes democraticas. Em vez disso, ele influi e afeta
as democracias formais por meio da arquitetura das plataformas digitais, da economia da atengdo e
da logica do capitalismo de dados. Pode manifestar-se tanto pela captura privada da esfera publica
por agentes econdmicos dotados de poder infraestrutural quanto pela simbiose entre Estados iliberais
e corporagdes tecnologicas, unificados por uma racionalidade que privilegia eficiéncia, controle e
segurancga em oposi¢do ao pluralismo, a critica e aos direitos fundamentais.

Parte-se da premissa de que o tecnofascismo ndo constitui uma anomalia episédica ou um

desvio excepcional, mas sim uma configuragdo tecnopolitica contemporanea.

2 A MAQUINA TECNOFASCISTA EM ACAO

O tecnofascismo pode assumir mais de uma forma de manifestacdo. A primeira emerge
quando agentes privados, na condicao de proprietarios de grandes plataformas digitais, mobilizam o
poder que detém sobre a formacao e a circulagdo do discurso publico em favor de uma orientagao

autoritaria, pela amplificacdo ou tolerdncia de conteidos extremistas, discursos de o6dio dirigidos

3 A formulagdo é amplamente atribuida a Thomas Mann, embora sua localizagdo exata em um texto especifico publicado
nao seja precisa. A frase circula em lingua inglesa como: “Let me tell you the whole truth: if ever Fascism should come
to America, it will come in the name of freedom.”
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especialmente contra imigrantes € minorias €tnicas, raciais, religiosas e sexuais, € manifestagdes de
apoio a individuos, movimentos, governos ou ideias contrarias a democracia, bem como pela redugao
deliberada da visibilidade de vozes e posigdes contrarias a sua visdo de mundo. Essa intervengao
compromete direitos fundamentais, atinge minorias, vilificando-as ou desumanizando-as, ¢ deforma
as bases normativas da deliberagao democratica.

A interferéncia ostensiva e personalista de Elon Musk na esfera publica, por meio da rede
social X, constitui a expressdo mais paradigmatica dessa primeira forma de tecnofascismo. Como
proprietario de uma infraestrutura global de comunicac¢ao, Musk passou a exercer poder discricionario
para reescrever normas, alterar a arquitetura da plataforma e gerir sua populacao de usuarios por meio
de banimentos, reativagdes e mudangas unilaterais de politicas internas. Sob a retdrica da liberdade
de expressdo, promoveu mudangas estruturais que enfraqueceram mecanismos de moderacao,
flexibilizaram limites ao discurso extremista e ampliaram seu controle pessoal sobre as condigdes de
circulagdo e visibilidade dos conteidos. A plataforma reconfigurada passou entdo a ser
instrumentalizada para interferir diretamente em debates publicos e processos politicos de diversos
paises, com atuacdo marcada pelo ataque a instituicdes democraticas, pelo apoio a movimentos e
liderancas de extrema-direita, pela hostilidade a politicas progressistas e pela amplificacdo de teorias
da conspiracdo (Henley, 2025). O caso evidencia como o controle privado de uma infraestrutura
central da comunicacao digital pode ser mobilizado para deformar o debate publico, favorecer
agendas antidemocraticas e influir negativamente na formacao da opinido publica.

A segunda forma de manifestacdo do tecnofascismo surge da convergéncia entre agentes
privados e o poder estatal. Nessa hipotese, o Estado se vale do aparato tecnoldgico controlado por
grandes corporagdes, com a colaboragdo, adesdo ou aquiescéncia destas, para ampliar sua capacidade
de vigilancia, perseguicao, controle social e violagao de direitos individuais e coletivos. Essa simbiose
torna-se particularmente grave quando ¢ dirigida a grupos vulneraveis ou minorias politicas, étnicas,
raciais, religiosas ou sexuais, ou quando ¢ mobilizada para enfraquecer instituicdes democraticas e
os limites normativos ao exercicio do poder.

Um exemplo estrutural dessa simbiose encontra-se na trajetoria de Peter Thiel e na empresa
que cofundou, a Palantir Technologies. Thiel, também cofundador do PayPal e um dos maiores
doadores politicos da elite tecnologica norte-americana, sustenta posi¢des explicitamente antiliberais.
Em ensaio publicado em 2009 no forum “Cato Unbound”, afirmou ndo acreditar mais na
compatibilidade entre liberdade e democracia, por entender que os mecanismos democraticos

passaram a funcionar como entraves estruturais a efetivacio da liberdade (Thiel, 2009).* Alex Karp,

4 No referido ensaio, Thiel afirma de forma inequivoca: “I no longer believe that freedom and democracy are compatible”.
No mesmo texto, sustenta que o avango da democracia representativa teria ampliado mecanismos redistributivos,
regulatdrios e participativos que, a seu ver, inviabilizariam a plena realizacdo da liberdade individual.
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cofundador e principal executivo da Palantir, representa outra face desse mesmo arranjo. Embora
tenha origem académica critica e um passado de apoio a causas democraticas, Karp passou a adotar
posicdes alinhadas a politicas rigidas de seguranca e a formas intensificadas de cooperagao entre
corporagdes tecnologicas e agéncias estatais, promovendo a ideia de que a tecnologia de vigilancia e
analise de dados fortalece valores civilizatorios, ainda que em detrimento do escrutinio democratico
e da protecao de direitos civis (Curi, 2025).

A Palantir, fundada em 2004 com investimento inicial da Agéncia Central de Inteligéncia
(CIA)®, é hoje uma das principais fornecedoras de software para o exército, agéncias de inteligéncia
e orgaos de seguranca dos Estados Unidos, incluindo o ICE, agéncia responsavel pelo controle de
fronteiras e da imigragdo irregular, cujas taticas agressivas t€ém sido marcadas por violéncia contra
imigrantes e manifestantes. A empresa assegurou contratos bilionarios, como um de 10 bilhdes de
dolares com o Pentdgono (Sowka, 2025). Sua atuagdo ilustra como o ntcleo operacional do poder
estatal, na area de seguranca, vigilancia e inteligéncia, tem sido progressivamente transferido para
corporagdes privadas orientadas por uma légica de lucro e de poder que colide com os fundamentos
democraticos.

O segundo mandato presidencial de Donald Trump ilustra bem como essa simbiose entre
tecnologia digital e poder publico opera em contextos de democracia formal ainda preservada. No
governo Trump, consolidou-se uma convergéncia estratégica entre um projeto politico
declaradamente antiliberal e os interesses das grandes plataformas digitais e da cultura tecnolibertaria.
Por meio de uma retorica desregulatoria e de acusacdes recorrentes de censura por parte da esquerda,
o governo criou um ambiente de permissividade que incentivou as empresas a reduzir equipes de
moderacdo, relaxar politicas de integridade e reativar contas anteriormente suspensas por discurso
extremista (Paris, 2025). A pretensa neutralidade dessa postura revelou sua face instrumental no caso
do TikTok. A permanéncia da plataforma nos EUA foi condicionada a um arranjo de governanga que
transferiu seu controle operacional a entidades chanceladas pelo Estado norte-americano, sob a
justificativa de seguranga nacional (Estados Unidos, 2024).°

A arquitetura informacional, no tecnofascismo, ¢ moldada ndo por principios universais de
liberdade, mas por alinhamento ideologico. A retdrica da liberdade de expressao absoluta funciona
como uma ferramenta de poder estratégico. Essa liberdade ¢ invocada para proteger discursos de

aliados e ¢ silenciada para suprimir dissidéncias, consolidando o Estado como uma espécie de

5 Ver MAC, Ryan. ClA-backed data-miner Palantir raises nearly $200 million in latest round at estimated $6 billion
valuation. Disponivel em: https://www.forbes.com/sites/ryanmac/2013/09/27/cia-backed-data-miner-palantir-raises-
nearly-200-million-in-latest-round-at-estimated-6-billion-valuation/. Acesso em: 27 mar. 2026.

¢ O arranjo mencionado refere-se a criagdo da TikTok USDS Joint Venture LLC, em janeiro de 2026, uma entidade
sediada nos EUA que assumiu o controle das operagdes, dos dados e dos algoritmos da plataforma em solo americano.
O acordo, estabelecido para cumprir o Public Law 118-50, 2024, transferiu 80,1% do controle para investidores globais
e norte-americanos, incluindo a Oracle e a Silver Lake, reduzindo a participagdo da ByteDance a 19,9%.
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arquiteto ativo de uma “economia politica da verdade”. A semelhanca com o “Ministério da Verdade”
descrito por Orwell (2004) em /984 nao ¢ casual. Como na distopia orwelliana, trata-se de controlar
os fatos e as narrativas para que se alinhem a versao oficial do poder.

Outro episodio revelador dos riscos decorrentes da dinamica entre o poder autoritario € a
tecnologia digital ocorreu ja em 2026, quando o governo Trump impds a empresa de inteligéncia
artificial Anthropic a exigéncia, sem precedentes, de aceitar um contrato que autorizasse o uso de sua
tecnologia para “qualquer finalidade legalmente permitida” — formulagdo que, na leitura da empresa,
cobriria a vigilancia doméstica em massa de cidadaos americanos € o emprego de sistemas de armas
letais autdbnomas sem supervisdo humana. Diante da recusa da Anthropic, o presidente Trump
ordenou que todas as agéncias federais cessassem o uso de seus produtos, e o Pentagono a classificou
como “risco a seguranca da cadeia de suprimentos nacional”, designacdo, pela primeira vez na
historia, aplicada a uma empresa americana, ndo por falha de seguranca, mas por recusar-se a remover
salvaguardas éticas (Wang, 2026). Em poucas horas, a OpenAl anunciou um acordo préprio com o
Departamento de Defesa (Bond; Brumfiel, 2026).

O episodio expde a ldgica do tecnofascismo em estado puro: o Estado ndo apenas utiliza o
aparato tecnoldgico privado, mas também exerce pressao coercitiva sobre as corporagdes que resistem
a remocdo de limites normativos, punindo, com exclusdo e estigmatizacdo, as que recusam a
subordinagdo irrestrita aos imperativos do poder. A exigéncia de acesso sem salvaguardas a A para
fins de vigilancia doméstica e de autonomia letal revela que a fusdo entre tecnologia e poder estatal
ndo ¢ apenas uma tendéncia estrutural: € um projeto declarado.

A transferéncia tecnopolitica do nucleo operacional do Estado assume sua expressdo mais
grave quando aplicada a contextos de dominacdo armada e de violagdo sistematica dos direitos
humanos. O relatorio da relatora especial das Nagdes Unidas para os Direitos Humanos nos
Territorios Palestinos Ocupados, Francesca Albanese, documenta a participacdo ativa de corporagdes
globais de tecnologia na sustentagdo material das operagdes militares israelenses em Gaza (ONU,
2025).” O documento descreve como sistemas avangados de vigilancia, analise massiva de dados,
inteligéncia artificial e reconhecimento facial, fornecidos por empresas privadas, integram a
infraestrutura que viabiliza o controle populacional, a selecdo de alvos e a automacdo de praticas
letais contra a populag@o palestina. O relatorio identifica uma transi¢do explicita de uma “economia
da ocupagao” para uma “economia do genocidio”, na qual a tecnologia deixa de ser mero instrumento
auxiliar e passa a constituir elemento estrutural da violéncia estatal. Nesse contexto, as empresas de

tecnologia ndo apenas se beneficiam economicamente de contratos militares e de seguranca, mas

7 Intitulado "From economy of occupation to economy of genocide" (registrado sob o codigo A/HRC/59/23), o relatorio
foi apresentado ao Conselho de Direitos Humanos da ONU em julho de 2025 (59* sessdo).
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também se tornam coparticipes de um regime de dominagao e aniquilagao que opera segundo critérios
de eficiéncia técnica, opacidade decisoria e auséncia total de responsabilizagdo moral, politica ou
juridica. O emprego da tecnologia digital para facilitar a violéncia letal contra grupos ou populacdes
constitui um caso-limite do tecnofascismo, no qual a racionalidade técnica, privatizada e
automatizada, sustenta politicas de exterminio sob a aparéncia de mera gestdo algoritmica da
seguranga.

A marca distintiva do tecnofascismo, seja pela a¢do direta de corporacdes privadas, seja pela
sua simbiose com o poder estatal, estd na articulacdo entre poder tecnologico concentrado ¢ uma
orientagdo politica fundada na exclusao, na hostilidade ao pluralismo, na desumanizac¢ao do outro e
no desprezo pelos direitos fundamentais e pelas instituicdes democraticas. O fendmeno pode assumir
graus distintos de intensidade, desde a captura privada da esfera publica até a integragdo direta entre
a tecnologia digital e a violéncia estatal. Em contextos democraticos formais, frequentemente se
manifesta de forma menos explicita, por meio da remog¢do de limites normativos e da legitimacao
politica de tendéncias autoritarias inerentes a propria arquitetura das plataformas.

O que os exemplos examinados demonstram, em todo caso, ¢ que o tecnofascismo ndo
constitui mera hipdtese teodrica. Ele ja se manifesta, sob formas variadas, na conjugacao entre o
controle privado dos meios digitais, a terceirizacdo tecnoldgica de fungdes estatais, a flexibilizacdo
de freios democraticos e o uso politico das infraestruturas informacionais para fins de dominacgao,

vigilancia e manipulagao.

3 RAIZES HISTORICAS DO TECNOFASCISMO

Ao longo do século XX, diferentes regimes recorreram a autoridade técnica para legitimar
projetos de centralizagdo, disciplinamento social e modernizagdo autoritdria. A técnica assumiu,
nesses regimes, a funcdo de principio legitimador, e a figura do especialista tornou-se o eixo da
tomada de decisdes. A politica foi reconduzida ao dmbito da administragcdo, e os conflitos sociais
passaram a ser tratados como problemas de gestdo. Esses antecedentes oferecem o pano de fundo
necessario para interpretar a ascensdo, no século XXI, de formas privatizadas e transnacionais de
dominagdo tecnopolitica.

A Unido Soviética constitui um dos exemplos mais emblematicos da fusdo entre técnica,
poder estatal e autoritarismo. A economia planificada soviética, estruturada pelo Comité responsavel

pela formulagio e coordenagio dos planos econdmicos plurianuais, o “Gosplan®, ndo operava como

8 O “Gosplan” (Gosudarstvennyi Planovyi Komitet) era o Comité Estatal de Planejamento da Unido Soviética. Mais do
que um 6rgdo técnico, funcionava como instrumento central de centralizag@o politica, subordinando a economia e a
organizagao social as diretrizes do Partido Comunista.
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mero instrumento de coordenacdo econdmica, mas também como dispositivo central de comando
politico. Como mostra Michael Ellman (2014), o planejamento socialista ndo se limitava a
organizagdo técnica da producgdo, mas também penetrava profundamente na gestdo do trabalho, na
alocacao de recursos humanos e na propria definicdo das prioridades sociais, frequentemente
subordinadas a imperativos militares e geopoliticos. Amparada na doutrina do “socialismo cientifico”
— expressdao consolidada por Friedrich Engels (2022) para distinguir o marxismo das correntes
utopicas, baseando-se na premissa de uma analise objetiva das leis historicas —, a linguagem do
calculo e da racionalidade elevou a ideologia de Estado a condi¢do de ciéncia dotada de leis
objetivas.” Com isso, o regime transformava o planejamento central em imperativo inquestionavel,
deslegitimando qualquer dissenso politico como mera irracionalidade. O aparato técnico, nesse
contexto, funcionou como mediador entre o poder e a sociedade, convertendo escolhas
preponderantemente politicas em supostas necessidades objetivas (Ellman, 2014).

No Japao das décadas de 1930 e 1940, analisado por Janis Mimura, observa-se uma
configuragdo politica distinta, porém estruturalmente convergente. Um grupo de burocratas
reformistas, engenheiros e economistas desempenhou um papel central na condugdo do Estado e do
projeto imperial japonés. Esses tecnocratas ndo se apresentavam como idedlogos do militarismo
tradicional, mas como gestores racionais de um projeto de modernizacdo acelerada e de expansdo
imperial. A experiéncia de Manchukuo, Estado fantoche estabelecido pelo Japdao imperial na
Manchuria entre 1932 e 1945, funcionou como laboratério de uma forma de dominagado tecnopolitica,
na qual o planejamento econdmico, a organiza¢ao cientifica da produgdo e o controle burocratico se
articularam a um regime autoritario e expansionista (Mimura, 2011).

No Brasil da ditadura militar, a tecnocracia econdmica desempenhou um papel decisivo na
legitimacao do regime, sobretudo durante o chamado “milagre econdmico”, expressao de uso corrente
que remete ao periodo de crescimento acelerado do PIB brasileiro entre 1968 e 1973, sustentado por
politicas desenvolvimentistas que conviveram com arrocho salarial, forte concentracdo de renda e
endividamento estatal. Esse periodo foi acompanhado pelo endurecimento institucional, inaugurado
pelo Al-5, de 13 de dezembro de 1968, que marcou a fase mais dura do regime, com a supressao de
garantias e a expansdo de poderes excepcionais da ditadura militar. Economistas, engenheiros e
planejadores foram elevados a condig@o de intérpretes privilegiados do interesse nacional, enquanto
a repressao politica e a supressao sindical asseguravam a implementagdo de politicas, definidas de
cima para baixo. A linguagem do desenvolvimento, da moderniza¢do e da pretensa neutralidade

econdmica serviu para obscurecer a violéncia institucional e a exclusdo democratica, blindando o

9 Para uma analise aprofundada da racionalidade burocratica do Estado soviético, ver O século soviético de Moshe Lewin.
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governo contra criticas e reduzindo o espagco da politica a um problema técnico de gestdao
macroecondmica (Loureiro, 1997).

Experiéncia andloga pode ser observada no Chile de Pinochet, onde os chamados “Chicago
Boys”, economistas formados sob a forte influéncia da ortodoxia neoliberal da Universidade de
Chicago, atuaram como nucleo intelectual e técnico do regime. Sob a retdrica da eficiéncia de
mercado e da racionalidade econdmica, reformas estruturais profundas foram implementadas em um
contexto de supressao sistematica de direitos e de eliminagdo da oposi¢do politica. Nesse cendrio, a
propalada “liberdade economica” teve como preco o sacrificio das liberdades civis. A tecnocracia
econOmica funcionou, novamente, como instrumento de despolitizacdo do poder e de neutralizagao
do conflito social, maquiando um projeto brutal de reengenharia da sociedade como se fosse um mero
imperativo técnico (Silva, 2008).

Na Argentina, o regime instaurado pelo golpe de 1976, o autodenominado Processo de
Reorganizacdo Nacional (1976-1983), levou essa dindmica ao extremo. A combinacdo entre a ciipula
militar e tecnocratas civis sustentou um projeto que tratava a sociedade como objeto de uma violenta
engenharia social. Programas de modernizagdo econdmica e administrativa avangaram em paralelo a
repressdo estatal, revelando uma légica em que a técnica servia tanto a racionalizagdo do Estado
quanto a justificagdo da violéncia politica. A neutralidade pretendida pelo discurso econdmico
funcionou, também aqui, como escudo contra a contestagdo democratica ao regime (Novaro; Palermo,
2003).

Essas experiéncias, apesar de suas diferengas ideoldgicas e institucionais, compartilham
tracos estruturais comuns: a crenca na superioridade da técnica em relagdo a politica, a tendéncia a
tratar a sociedade como um problema de gestdo, a marginalizacdo das instituicdes representativas e a
elevagdo da eficiéncia a um valor normativo central.

Esse pano de fundo histérico permite compreender como, no século XXI, tais logicas
reaparecem sob formas privatizadas e transnacionais, agora mediadas por plataformas digitais,
sistemas algoritmicos e tecnologias de vigilancia, configurando o que aqui se denomina

tecnofascismo.
3.1 Da tecnocracia analogica ao tecnofascismo digital

Essa genealogia permite compreender o tecnofascismo contemporaneo ndo como uma
ruptura subita, mas como uma transformagao radical do paradigma tecnocratico até entdo conhecido.

Se as tecnocracias do século XX eram estatais e territoriais, a versao digital do século XXI passa a

ter alcance transnacional.
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O poder tecnocratico contemporaneo ¢ marcado por caracteristicas proprias: a natureza
privada e transnacional do poder; a mediag@o algoritmica; a dependéncia de extracdo massiva de
dados; uma infraestrutura liquida e opaca; e a conversdo da esfera publica em um ambiente
administrado por corporagdes.

Trata-se, em esséncia, da privatizacao da tecnocracia. O poder técnico deixa de ser um
instrumento utilizado pelo Estado autoritario para se tornar o nucleo do projeto de poder de atores
corporativos globais.

As experiéncias do século XX mostram que a técnica pode ser empregada para justificar e
operacionalizar projetos de governo autoritario. Elas também mostram que uma racionalidade técnica
apresentada como neutra pode ser mobilizada para substituir o debate publico e apresentar decisdes
politicas como necessidades objetivas. Esse pano de fundo historico serve para iluminar a passagem
da tecnocracia analdgica para formas contemporaneas de dominacao tecnopolitica digital privatizadas
e transnacionais, sem, contudo, esgotar sua explicacdo. A fundamentacdo tedrica dessa passagem

exige um passo analitico adicional, ao qual a se¢do seguinte se dedica.

4 A GENEALOGIA DO TECNOPODER

Para compreender por que, em certos contextos historicos, a técnica deixa de ser apenas um
instrumento e passa a funcionar como fonte de autoridade, € importante retomar a tradi¢do critica que
analisou a conversdo da racionalidade técnica em racionalidade de poder. Essa tradi¢do, formulada
na critica da razdo instrumental e em reflexdes sobre a tecnologia, oferece um referencial tedrico
importante para reconhecer que a técnica ndo atua como uma ferramenta neutra, mas como um modo

de organizar a vida social que carrega implicacdes politicas intrinsecas.

4.1 A critica da razao instrumental

O marco inicial dessa linhagem critica a tecnologia encontra-se na contribuicao seminal de
Theodor W. Adorno ¢ Max Horkheimer na Dialética do Esclarecimento (1985). Os autores
identificam no projeto iluminista uma contradicdo de consequéncias profundas. A razdo, ao
emancipar-se do pensamento mitico tradicional, vinculado a religido e a diversos tipos de
supersticoes, acaba por tornar-se uma nova forma de mitologia, expressa na crenga na “razao
instrumental”. E um tipo de racionalidade caracterizado pelo desprezo pelos fins (“por que fazer”) e

pela preocupagdo exclusiva com os meios (“como fazer”). A razdo instrumental ¢ voltada a
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dominacao da natureza e da sociedade. Sua ldgica ¢ a da eficiéncia, do calculo e da subjugacao do
qualitativo ao quantitativo.

No capitulo sobre a industria cultural, Adorno e Horkheimer demonstram como os meios de
comunicacdo de massa da época, como o radio e o cinema, materializam essa razao instrumental no
campo simbodlico. A produgdo cultural torna-se um sistema técnico de padronizagdo, que fabrica
consensos, anula o pensamento critico e faz com que os individuos se integrem ao status quo de forma
aparentemente voluntaria. O préprio lazer, ao ser administrado pela técnica, torna-se um
“prolongamento do trabalho”. Nessa analise, pode-se enxergar o germe da critica contemporanea as
plataformas digitais: elas também sdo, antes de tudo, sistemas técnicos de mediagdo em massa
voltados a formatacao e padronizac¢do da experiéncia e da consciéncia individuais.

Outro autor importante, Jacques Ellul, radicaliza essa ideia em sua trilogia analitica
fundamental sobre a técnica, composta pelas obras A Técnica e o desafio do século (1968); A
propaganda: as formas induzidas de opinido publica (1973); e O sistema técnico (2019). Para Ellul,
a “Técnica” (com "T" maiusculo) transcende as maquinas individuais para se tornar um “sistema
técnico autobnomo” que segue uma logica interna imperativa de “eficiéncia maxima”. Este sistema
técnico apresenta algumas caracteristicas: ¢ autorreferente, autoaumentativo e busca subjugar a sua
norma todos os dominios da vida (econdmico, politico, social e at¢é mesmo psicologico). Em tal
sistema, a politica ndo comanda a técnica; ao contrario, a politica ¢ cada vez mais por ela comandada
e remodelada.

Na obra 4 propaganda (1962), Ellul analisa a propaganda ndo como uma mera forma de
mentira politica, mas como um subproduto técnico necessario a manutencdo da sociedade
tecnoldgica, governada pelo imperativo da eficiéncia. Na referida obra, ele distingue dois tipos de
propaganda: a “propaganda de agitagdao”, que € explicita e tipicamente usada em regimes totalitarios;
e a “propaganda de integracdo”, mais sutil e difusa, caracteristica das sociedades tecnologicas
avangadas. Esta tltima visa a adaptar — ou conformar — permanentemente o individuo ao sistema,
e o faz buscando harmonizar seus desejos com as necessidades da ordem técnica, por meio de métodos
cientificos e de formas continuas de saturagio informacional (Ellul, 1973).!°

A convergéncia entre essas perspectivas permite desvelar o cerne do tecnofascismo. Ele pode
ser entendido como o produto da fusdo entre o sistema técnico elluliano e a razdo instrumental
frankfurtiana, produto esse agora encarnado na infraestrutura material e algoritmica das plataformas
digitais sob controle oligarquico. O que Adorno e Horkheimer viram na industria cultural e Ellul no
sistema técnico e na propaganda ¢ ainda mais saliente na atualidade: as plataformas digitais sdo a

representacdo de um sistema técnico total, no qual a logica da eficiéncia, expressa em logicas de

10 Para a distingdo entre propaganda de agitagdo e propaganda de integragdo, ver especialmente o capitulo II.
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engajamento, crescimento incessante e “datafica¢io”!!

, reconfigura a comunicagdo, as relagoes
sociais e a propria politica.

As plataformas operam uma propaganda de integragao algoritmica, na qual feeds de noticias,
sistemas de recomendagao e de moderagao de conteudo funcionam como um aparato técnico de
classificacdo e direcionamento psicologicos, moldando percepc¢des e comportamentos de modo
continuo e supostamente personalizado.

O desdobramento dessa dinamica ocorre com a captura da esfera publica pela técnica,
exemplificada na atuagdo de figuras como Elon Musk ou na influéncia de corporagdes como a Meta,
quando os proprietarios do sistema técnico passam a interferir, direta ou indiretamente, na formagao
da vontade coletiva e na condugao de processos eleitorais, utilizando a infraestrutura comunicacional
para fins de propaganda, integragdo ideologica e alinhamento com governos autoritarios.

O que se verifica ¢ que o tecnofascismo ndo surge no vacuo nem representa um acidente ou
uma mera analogia histdrica com as diferentes formas de fascismo do século XX. Ele ¢ a expressdo
politica contemporanea de uma trajetoria historica longamente diagnosticada, na qual a autonomia da
técnica, sua concentragdo nas maos de poucos agentes privados e sua fusdo com um projeto politico
autoritario criam uma nova e poderosa forma de dominagao.

Esse dominio nao se exerce por meio da forga bruta ou de um autoritarismo estatal aberto.
Ele opera pela administragdo tecnologica da esfera publica, pela captura sisteméatica da atenc¢ao e pela

subordina¢do pratica da liberdade a critérios privados de eficiéncia e de controle informacional.

4.2 A tecnocracia como materializacio politica da razio instrumental

A tecnocracia pode ser definida como o modelo de governanga no qual o poder decisorio ¢
transferido de instituigdes politicas representativas (partidos, parlamentos) para uma elite de
especialistas (engenheiros, economistas, cientistas de dados, planejadores) que justificam suas
escolhas com base na suposta objetividade técnica e neutralidade cientifica. Seu ethos € o
da despolitizagdo. Questdes publicas fundamentais sobre justica, igualdade e fins coletivos sdo
transformadas em problemas administrativos de otimizagdo, a serem resolvidos por meio de

algoritmos, modelos economicos e andlises de custo-beneficio.

! Kenneth Cukier e Viktor Mayer-Schonberger (2013) cunharam o termo “datafication”, definindo-o da seguinte forma:
“Refere-se a tomar informagdes sobre todas as coisas sob o sol — inclusive aquelas que nunca imaginamos ser
informagao, como a localizagdo de uma pessoa, as vibragdes de um motor ou a tensdo sobre uma ponte — e transforma-
las em um formato de dados para torna-las quantificaveis. Isso nos permite usar a informag@o de novas maneiras, como
na analise preditiva: detectar que um motor esta propenso a uma falha com base no calor ou nas vibragdes que produz.
Como resultado, podemos desbloquear o valor implicito, latente da informagao™ (p. 78, traducdo propria).
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Como demonstrado na se¢do anterior, a racionalidade tecnocratica tem uma genealogia
critica. A “razdo instrumental” de Adorno e Horkheimer encontra na tecnocracia seu projeto politico-
institucional pleno. O impulso de dominar a natureza externa converte-se, aqui, no impulso de
administrar a sociedade como um sistema complexo a ser controlado.

A “propaganda de integracao” de Ellul, por sua vez, constitui a comunicagdo estatal ou
corporativa que apresenta decisdes técnicas como inevitaveis e fora do debate democratico, gerando
uma atitude de deferéncia social a autoridade dos especialistas.

A tecnocracia, porém, estd longe de ser um fendmeno neutro. Ela prepara o terreno estrutural
e psicoldgico para formas mais agudas de dominagao técnica. Ao esvaziar a politica, a tecnocracia
nega a legitimidade do conflito e da deliberagdo sobre fins, fragilizando, assim, os mecanismos
democraticos de resisténcia e de responsabilizagdo. Ao naturalizar o controle, ela justifica a
vigilancia, a coleta de dados e a modelagem comportamental como meras necessidades técnicas para
uma melhor governanca. Ao criar a infraestrutura técnica, a tecnocracia desenvolve sistemas de
informacdo, bancos de dados integrados e plataformas de intervengdo social que um projeto
ideologico autoritario pode capturar e redirecionar.

Dessa forma, a tecnocracia configura-se como pré-condi¢do necessaria do tecnofascismo.
Ela estabelece a hegemonia da logica técnica, constrdi os aparatos de gestdo populacional e
dessensibiliza a sociedade a aceitacdo de decisdes autoritarias, desde que estas venham perfeitamente
embaladas na linguagem da eficiéncia e da expertise.

A transi¢do da tecnocracia para o tecnofascismo ocorre quando toda essa infraestrutura e
essa mentalidade sdo capturadas por um projeto politico que mobiliza uma ideologia autoritaria ou

antiliberal.

5 A ARQUITETURA DO TECNOFASCISMO

A simbiose entre tecnologia digital e pensamento autoritario ndo decorre de circunstancias
acidentais ou contingentes. Ela ¢ uma consequéncia das proprias caracteristicas estruturais das
plataformas digitais, concebidas para formar crengas, moldar comportamentos e influenciar o
funcionamento das institui¢des. A economia da aten¢do favorece a polariza¢do; o poder algoritmico
promove a radicalizac¢do; a opacidade possibilita o arbitrio; a concentragdo de poder estimula praticas
autoritarias. Essas condi¢des criam o ambiente ideal para que agentes politicos iliberais e corporagdes
tecnoldgicas ampliem mutuamente sua influéncia, mesmo quando partem de motivagdes diversas.
Esses elementos ndo apenas facilitam a difusdo de discursos extremistas, mas também reconfiguram

as condigdes da acao politica. O tecnofascismo emerge dessa convergéncia estrutural.
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5.1 Economia da atenc¢ao

A economia da atencdo constitui 0 modelo de negocios fundante e a 1dgica operacional
primaria das plataformas digitais. Nela, a captura e a retencao do tempo e do foco dos usudrios sao
quantificadas e convertidas em capital, principalmente por meio da publicidade direcionada. Como
analisado por Tim Wu, essa logica, embora tenha raizes mais antigas, em industrias anteriores do
entretenimento e da midia, atinge, no ambiente digital, uma escala global, uma precisdo individual e
um grau de automatizacao sem precedentes, viabilizados por sistemas integrados de vigilancia e
controle comportamental (Wu, 2016; Zuboff, 2019).

Toda a arquitetura das plataformas ¢ otimizada em torno de um unico imperativo: maximizar
o “engajamento”. Isso gera um sistema que privilegia, de forma estrutural e previsivel, contetidos
capazes de provocar reacdes emocionais imediatas e de alta intensidade, como indignag¢do, medo ou
raiva, em detrimento de informagdes complexas, equilibradas ou que exigem contextualizagao.

O filésofo Byung-Chul Han (2016) identifica, no meio digital, uma natureza intrinsecamente
afetiva, ndo racional, explorada de forma metodica pelas plataformas. Narrativas maniqueistas,
teorias da conspiracao e discursos de ddio geram mais volume de interagdes do que o debate racional
e ponderado, ganhando, por esse motivo, amplificacdo algoritmica prioritaria. A consequéncia ¢ a
formacao de uma esfera publica polarizada. Atores politicos iliberais ndo apenas compreendem essa
dindmica, mas também a exploram, moldando sua comunicagdo publica em slogans, antagonismos €
performances de escandalo que o sistema estd programado para reconhecer e promover.

Sem negar a pertinéncia analitica da no¢ao de economia da ateng¢@o, Byung-Chul Han propoe
um deslocamento conceitual relevante. Em vez de uma economia da ateng¢ao, as plataformas digitais
fomentariam uma economia da “distra¢do”. O filésofo sustenta que o problema central do ambiente
digital contemporaneo ndo seria propriamente a explora¢do econdmica da atencdo, mas, ao contrario,
a progressiva destrui¢do da capacidade das pessoas de prestarem atengdo ao que ¢ lido (Han, 2025).
A digitalizagdo, ao tornar tudo imediatamente acessivel, calculavel e consumivel, aplana a atencao e
corroi estados de espirito como a espera, a paciéncia e a contemplacao, que pressupdem duragdo e
abertura ao indisponivel. Em lugar da aten¢ao profunda, resistente a estimulos, instala-se um regime
de excitagdo continua, no qual as informag¢des funcionam como estimulos de curta duracdo que
fragmentam a percepcao. Redes sociais, motores de busca e interfaces digitais operam, nesse sentido,
como “maquinas de vicio”, dependentes de mecanismos dopaminérgicos que entorpecem a atencao
em vez de mobilizé-la. O resultado ¢ uma esfera publica composta por “sujeitos permanentemente
distraidos”, mais suscetiveis a manipulacdo afetiva, a simplificacdo maniqueista e a adesdo acritica a

narrativas extremistas, condi¢cdo que, estruturalmente, favorece a dinamica tecnofascista.
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5.2 Extracio de dados e capitalismo de vigilancia

A economia da aten¢do ndo opera no vacuo. Sua eficacia pressupde uma infraestrutura de
coleta massiva e continua de dados pessoais sem a qual os algoritmos de recomendagdo seriam cegos,
a publicidade microdirecionada seria impossivel e o perfilamento comportamental perderia sua
precisdo preditiva. Os dados s3o, nesse sentido, a matéria-prima que sustenta toda a arquitetura das
plataformas digitais e cuja extracdo sistematica constitui, por si s0, uma forma especifica de poder.

Shoshana Zuboff cunhou para esse fendmeno a expressdao “capitalismo de vigilancia”,
definindo-o como uma légica econdmica que se apropria da experiéncia humana como “matéria-
prima gratuita para a tradu¢do em dados comportamentais” (2019, p. 22). O elemento caracteristico
desse modelo ndao ¢ apenas a coleta de dados, mas também a extragao do que Zuboff denomina
“superavit comportamental” (behavioral surplus), assim considerada a fra¢ao dos dados coletados
que vai além do necessario para o aprimoramento dos produtos e servigos prestados pela plataforma
digital e ¢ utilizada para alimentar processos de “inteligéncia de maquina” e “produtos de predi¢ao”,
que antecipam comportamentos dos individuos. Esses dados, que o usuério fornece gratuitamente,
usualmente sem consciéncia do que cede, em troca do acesso a servigos que percebe como gratuitos,
sdo comercializados em um “mercado de comportamentos futuros” (Zuboff, 2019, p. 22).

Mais do que conhecer e prever nosso comportamento, as plataformas, por meio de processos
automatizados de maquina, influenciam e moldam nosso comportamento em larga escala. Detém,
assim, uma forma de poder que transcende os instrumentos tradicionais de dominagdo. A capacidade
preditiva derivada da andlise massiva de dados permite identificar vulnerabilidades psicoldgicas
individuais, mapear redes de influéncia, antecipar dissidéncias e calibrar mensagens persuasivas com
uma precisao que a propaganda analdgica jamais alcangou.

Quando essa capacidade ¢ orientada por projetos autoritarios, seja por governos que a
adquirem de corporagdes privadas, seja por corporagdes que a exercem diretamente sobre a esfera
publica, ela se converte em instrumento de controle social de alcance sem precedentes na historia.

O caso da Cambridge Analytica, que acessou ilegalmente dados de milhdes de usuarios do
Facebook para construir perfis comportamentais destinados a influéncia eleitoral em multiplos paises,
revelou ao grande publico uma dindmica que varios pesquisadores ja antecipavam: os dados pessoais
coletados pelas plataformas podem ser capturados e weaponizados por agentes politicos externos,

transformando a infraestrutura comercial de coleta em um aparato de manipulagio democratica.'” O

12 Para uma analise das implicagdes do caso Cambridge Analytica para a protegdo de dados ¢ a integridade eleitoral, ver
o relatorio do Comité de Cultura, Midia e Esporte do Parlamento britanico: Disinformation and 'fake news': Final Report.
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caso nao constituiu uma situacao excepcional, mas sim a exposi¢ao acidental da logica estrutural das
plataformas.

No contexto do tecnofascismo, essa infraestrutura de extracao e tratamento de dados assume
um significado ainda mais grave. Quando associada a projetos autoritarios, a coleta massiva de dados
deixa de servir apenas a maximizacao do lucro as expensas de seus usudrios € passa a integrar
dispositivos de classificagdo social, de monitoramento politico, de exclusdo simbolica e de controle
populacional. A mesma arquitetura que organiza o consumo, distribui publicidade e recomenda
conteudos pode ser mobilizada para vigiar dissidentes, mapear adversarios, modular afetos coletivos
e refor¢ar dinamicas de perseguicao ou segregacao. A dataficacao da vida, nesse cenario, converte-

se em pré-condicao técnica para novas formas de dominagao.

5.3 Poder algoritmico

Enquanto os dados pessoais extraidos fornecem a matéria-prima do capitalismo de
vigilancia, ¢ a logica algoritmica que transforma essa matéria-prima em decisdes automaticas sobre
0 que sera visto, priorizado ou invisibilizado, exercendo, assim, uma forma especifica de poder sobre
a circulagdo da informacao.

Os algoritmos atuam como sistemas de previsao que filtram, processam e hierarquizam o
fluxo informacional a partir de modelos estatisticos cujo objetivo principal ¢ maximizar o
engajamento, incluindo tempo de permanéncia, cliques, salvamentos, comentarios e outros
indicadores, sem considerar o contetido substantivo das mensagens.

Pesquisas em psicologia, comunicacdo e marketing digital demonstram que contetudos
baseados em emocdes intensas, como medo, indignagdo, ressentimento e hostilidade, geram
engajamento mais elevado do que mensagens analiticas, moderadas ou dependentes de
contextualizacdo (Brady et al., 2021; Rathje; Bavel; Linden, 2021; Milli ef al. 2025). Ao privilegiar
0 que captura reagdes rapidas e intensas, essa ordenacdo algoritmica reforga vieses cognitivos,
estimula a repeti¢ao de crengas ja sedimentadas e favorece a formagao de “camaras de eco”.

O poder algoritmico projeta efeitos profundos na esfera politica, favorecendo a radicalizagdo
discursiva. Mesmo que os algoritmos ndo tenham sido concebidos deliberadamente para promover
extremismos, a logica algoritmica, por ser orientada a premiar o que captura com maior intensidade
a atencdo, confere vantagem estrutural a formas de comunicagdo que simplificam o conflito,

exacerbam os antagonismos e transformam a controvérsia publica em combate permanente.

House of Commons, 2019. Disponivel em:
https://publications.parliament.uk/pa/cm201719/cmselect/cmcumeds/1791/179104.htm. Acesso em: 25 mar. 2026.
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A racionalidade algoritmica ndo “pensa” em categorias como a verdade, a justica ou o
pluralismo, ela apenas ajusta, em tempo real, os pesos atribuidos aos sinais de interagdo dos usuarios
com as mensagens, priorizando as que despertam maior engajamento. O resultado pratico ¢ uma
espécie de “selecao natural” de narrativas extremadas, simplificadas e maniqueistas, que se tornam,
estruturalmente, mais competitivas no mercado da atengao.

Além de ordenar contetidos, essa logica modela ativamente trajetérias de radicalizagdo. A
partir de perfis comportamentais construidos com base em longas cadeias de dados, os algoritmos de
recomendacdo aprendem, a cada passo, a propor conteudos ligeiramente mais intensos ou mais
alinhados a predisposi¢des prévias, formando percursos de aprofundamento gradual em comunidades
e discursos extremistas (Ribeiro, 2020). Nao se trata apenas de isolar usudrios em “bolhas de filtro”,
como sugeriu Eli Pariser (2012), mas de conduzi-los por caminhos de reforgo sistematico de crencas
e afetos, em que cada clique alimenta previsdes futuras e ajusta a sequéncia subsequente de estimulos.
Nesse processo, a fronteira entre personalizacdo e manipulacao torna-se difusa: o que aparece ao
usuario nao ¢ simplesmente aquilo que ele “escolheu”, mas o que foi calculado como mais eficaz para
manté-lo engajado.

Do ponto de vista teorico, essa ldgica algoritmica realiza, de forma particularmente aguda,
o diagnodstico de Adorno, Horkheimer e Ellul. A razdo instrumental, voltada a eficiéncia e a
dominacgao, encarna-se aqui em codigos que reduzem conflitos politicos a variaveis de um problema
de otimizacdo, enquanto a “propaganda de integracdo” assume a forma de um fluxo continuo de
recomendacdes que adaptam subjetividades aos imperativos da ordem técnica. O tecnofascismo
emerge quando essa racionalidade algoritmica — aparentemente neutra e objetiva — ¢é capturada ou
alinhada a projetos autoritarios, tornando-se uma maquina de selecionar, amplificar e estabilizar
narrativas que corroem o pluralismo democratico, sem jamais se apresentar explicitamente como tal

(Fuchs, 2007; Moore, 2018).

5.4 Opacidade

A opacidade ou falta de transparéncia € uma caracteristica operacional essencial e
um instrumento de poder das plataformas. Ela estd presente em multiplos niveis: os critérios de
moderacdo de contetido, os pardmetros dos algoritmos de recomendacdo, os dados coletados e os
contratos com terceiros sao protegidos como segredos comerciais, formando uma verdadeira “caixa-
preta” sociotécnica.

Como apontam estudiosos da governanga algoritmica, como Frank Pasquale (2015), essa
falta de transparéncia deliberada impede qualquer forma efetiva de auditoria externa, de controle

democratico ou de contestagdo publica de decisdes que t€ém impacto massivo na vida social e politica.
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A consequéncia ¢ a criagao de um poder arbitrario e ndo responsabilizavel. Quando uma
plataforma reduz o alcance de um perfil, promove uma narrativa ou modera contetidos de forma
seletiva, ndo ha pardmetros publicos claros para avaliar a justeza ou a motivagdo da agdo. Esta
opacidade permite que vieses ideologicos, interesses comerciais ou pressoes politicas sejam
executados sob o véu da neutralidade técnica. Ela dessensibiliza a sociedade para a aceitacao de
decisdes autoritarias, desde que apresentadas como resultados de sistemas complexos e
incompreensiveis. Assim, a opacidade ndo s facilita o abuso, mas também naturaliza a autoridade
tecnocratica, erodindo o principio democratico fundamental de que todo poder deve ser transparente

e responsavel perante aqueles sobre quem ¢ exercido.

5.5 Concentracio de poder

O quinto pilar estrutural reside na concentracdo extrema de poder em um oligopdlio de
corporacdes que detém o controle sobre infraestruturas digitais essenciais. Esse oligopolio ultrapassa
em muito um simples dominio de mercado: ¢ uma concentracdo de soberania funcional.

Como analisado por Shoshana Zuboff e outros tedricos do capitalismo de vigilancia, gigantes
como Meta, Alphabet (Google/YouTube) e X (ex-Twitter) ndo atuam como meras mediadoras, mas
como governantes de facto de espacgos publicos globais. Elas legislam, por meio dos Termos de
Servico; julgam e executam, através da moderacdao de conteudo; definem as regras da economia da
visibilidade, por meio de algoritmos; e detém o monopolio da violéncia simbolica em seus dominios,
por meio de banimentos e de redugdo de alcance. Esse poder ¢ ainda amplificado por sua
escala transnacional, o que lhes permite frequentemente contornar ou pressionar a jurisdicdo de
Estados-nacao democraticos.

Yanis Varoufakis (2025), ao analisar a base material dessa soberania funcional, cunhou o
conceito de “tecnofeudalismo” para designar a transi¢ao do capitalismo para uma economia baseada
no “capital-nuvem”, em que o poder decorre do monopolio privado sobre infraestruturas digitais
essenciais a sociedade contemporanea. Nesse modelo, as corporagdes tecnologicas operam como
novos “senhores digitais” que, apds criarem a dependéncia dos usudrios em relagdo as suas
plataformas, extraem deles renda, na forma de dados e aten¢do, enquanto ditam as regras em seus
dominios, sem qualquer mecanismo efetivo de responsabilizacdo democratica. A concentragdo de
poder assume aqui sua expressdao mais completa: nao se trata mais de dominio de mercado, mas da
privatizagdo da propria infraestrutura da esfera publica, com a criacio de uma dependéncia

assimétrica estrutural sobre a qual o poder politico pode ser livremente exercido.
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Essa concentracdo sem precedentes cria uma simbiose estrutural com projetos autoritarios.
De um lado, as proprias plataformas, em busca de estabilidade regulatoria e de acesso a mercados,
sdo levadas a negociar e fazer concessdes a governos, inclusive a governos iliberais ou
ostensivamente autoritarios, em questdes de censura e vigilancia. De outro lado, atores politicos
autoritarios enxergam nessas infraestruturas um instrumento de poder sem paralelo para vigilancia

em massa, propaganda microdirecionada e supressdo de dissidéncias.

6. A BASE PSICOSSOCIAL DO TECNOFASCISMO

Mais do que um arranjo de infraestruturas e relagcdes de poder, o tecnofascismo é um
fendmeno que incide na cultura e na psicologia coletiva. Sua forc¢a reside na capacidade de gerar e
explorar emogdes, identidades e valores especificos, forjando um ethos que busca legitimar a
dominagao tecnopolitica a partir da vida social.

Nao por acaso, as plataformas digitais mostram especial afinidade por formas de lideranga
politica personalistas, anti-institucionais e capazes de mobilizar afetos e antagonismos. Elas
favorecem estilos de comunica¢do que simplificam conflitos, ignorando nuances, detalhes e
contextos. Em um ecossistema governado pela logica da viralidade, do escdndalo e da recompensa
imediata ao engajamento, discursos que se apresentam como antissistémicos encontram condigdes
particularmente favordveis a circulacdo e adesdo, mesmo quando expressam novas formas de
dominagdo. O resultado ¢ uma convergéncia entre a infraestrutura técnica das plataformas e uma
gramatica politica que transforma ressentimento, identificagao e hostilidade em recursos permanentes
de mobilizagao.

Esse processo encontra ressondncia num contexto de insatisfacdo social agravado pela
transformacao radical do espago publico. Institui¢des tradicionais de midia, que operavam segundo
padrdes (ainda que imperfeitos) de curadoria informacional, foram, em grande parte, substituidas por
plataformas que se guiam pela l6gica do engajamento e da viralidade. Esse contexto constitui a base
psicossocial do tecnofascismo, na qual o autoritarismo se insinua nos estilos de vida, nas
sociabilidades e no imaginario coletivo.

Um dos elementos impulsionadores dessa transformacdo psicossocial € a cultura politica
produzida no interior das elites tecnologicas contemporaneas, frequentemente descrita como uma
“broligarquia” (broligarchy). O termo, que funde “bro” e “oligarquia”, ganhou ampla circulagdo na
imprensa internacional a partir de janeiro de 2025, com a presenca de Musk, Zuckerberg, Bezos e
outros magnatas tecnoldgicos na posse de Donald Trump em seu segundo mandato como presidente
dos EUA (Lamensch, 2025). A expressao designa uma cultura de poder gestada no Vale do Silicio e

projetada para a arena politica, marcada por uma estética hipermasculinizada, pela exaltacao da
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competi¢do agressiva € por uma hostilidade visceral a qualquer forma de regula¢do. Esse ethos
associa sucesso econdmico e genialidade técnica a atributos como forca, virilidade simbdlica e
disposicao para o confronto, convertendo-os em critérios implicitos de legitimidade e transformando
a retorica da “disrup¢do” em instrumento de transgressao normativa.

Elon Musk personifica esse fendmeno com particular nitidez. Sua atuagdo no centro do
governo Trump, marcada pelo desmonte de agéncias governamentais e pela demissdo em massa de
servidores, sem qualquer consideracdo por conflitos de interesse, reflete uma mentalidade que vé o
Estado ndo como espacgo de deliberacao, mas como um sistema a ser invadido e reconfigurado por
interesses privados.

Mark Zuckerberg oferece outro exemplo significativo. Ao defender publicamente a
necessidade de mais “energia masculina” (masculine energy) no ambiente corporativo e criticar o que

chamou de excessos de uma cultura organizacional “feminilizada”!?

, Zuckerberg promoveu
mudangas na politica interna da Meta, valorizando atributos como agressividade competitiva,
resisténcia fisica e virilidade simbolica (Bernstein, 2025; Wolf, 2025). Essas mudangas se
materializaram na eliminagdo dos programas de diversidade e inclusdo da Meta, no relaxamento das
politicas de moderacdo de contetdo e na aproximacao estratégica da empresa com o campo politico
conservador.

A dimensao psicossocial do tecnofascismo ndo deve ser lida como um fendmeno estético ou
geracional. Ao fundir o culto a disrupgdo técnica com a celebragdo da virilidade antissistema, a

broligarquia oferece a justificativa simbolica para o desmonte dos freios democraticos, substituindo

a deliberagdo publica pela vontade soberana dos novos oligarcas digitais.

CONCLUSAO

O percurso deste artigo buscou demonstrar que o tecnofascismo nao constitui um regime
politico formal nem uma categoria univoca. Ele nomeia a convergéncia sistémica (historica, estrutural
e cultural) entre uma arquitetura digital baseada na atencao, na coleta massiva de dados, na logica
algoritmica, na opacidade das plataformas digitais e em uma concentracdo inédita de poder
tecnoldgico e informacional nas maos de oligarcas digitais. Essa convergéncia busca justificacdo em

um ethos politico que celebra a disrup¢do tecnologica como antidoto as deficiéncias da democracia

13 Em janeiro de 2025, Mark Zuckerberg sinalizou um rompimento com o "feminismo corporativo" ao declarar, no podcast
The Joe Rogan Experience, que o mundo empresarial esta "culturalmente castrado" (neutered) e necessita de mais
"energia masculina" e "agressividade". Essa guinada broligarquica materializou-se na nomeagdo de Dana White, CEO
do UFC, para o conselho de administragao da Meta.
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liberal. Diferentemente de uma ameaca externa a democracia, ele representa uma patologia interna as
sociedades hipertecnologizadas, nas quais a ferramenta se converte em razdo e projeto de poder.

O tecnofascismo, como se viu, apresenta uma dindmica propria. Ele captura e controla os
fluxos de informagdo com uma légica economicista, substitui a autoridade institucional pela soberania
corporativa ¢ fomenta uma cultura do ressentimento antipolitico, promovendo uma erosao lenta e
cumulativa das instituigdes democraticas. Ele ndo derruba democracias por um golpe, mas as esvazia
por dentro, naturalizando assimetrias de poder ¢ minando a confianca nos processos deliberativos
proprios da democracia.

Conter essa deriva autoritaria ndo ¢ uma tarefa simples e, por isso, exige respostas a altura
da complexidade do problema. Em primeiro lugar, ¢ fundamental uma regulacdo democratica e
inteligente das infraestruturas digitais, que exija transparéncia algoritmica, auditorias independentes
e responsabilizacdo por danos causados pelas plataformas digitais a esfera publica.

Em segundo lugar, deve-se buscar o fortalecimento de instituicdes democraticas capazes de
equilibrar este poder: uma imprensa independente e robusta, agéncias regulatdrias com expertise e
autonomia, ¢ o fomento a alternativas de infraestrutura publica ou comunitaria de comunicacao
digital. Tais contrapesos sdo essenciais para evitar que a soberania corporativa, exemplificada pelo
controle discricionario de Musk sobre o X, torne-se hegemonica.

Por fim, e fundamentalmente, ¢ necessaria uma reconstru¢ao cultural e ética. Nao havera
arcabouco legal e institucional eficaz se persistir a crenga fetichista na técnica como instancia altima
de verdade e de autoridade. E preciso reafirmar, nos debates publicos e na educacio, a primazia do
politico sobre o técnico. Em outras palavras, deve ser reafirmada a ideia de que os fins da nossa vida
coletiva devem ser decididos por nds, em um processo de debate livre e naturalmente conflituoso, e
nao derivados automaticamente de algoritmos ou de visdes tecnocraticas, como as que justificam, sob
o manto da “liberdade de expressdo”, a amplificacdo de discursos de 6dio e a desestabilizacdao
democrética.

O tecnofascismo revela a fragilidade das democracias na era digital. O desafio que ele expoe
¢ o de limitar e subordinar as forcas colossais da técnica e do capital a soberania democratica, com
todas as suas vicissitudes e imperfei¢des, lembrando que a tltima palavra sobre o futuro comum deve

continuar a ser, sempre, a palavra politica: plural, falivel e humana.
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